







































































mehr nach Frankenwinheim bringen zu milssen. Des Weiteren stellen sie den dring-
lichen Antrag. dass nicht blo zwei Gottesdienste im Jahr gehalten werden, sondern
ebenso alle Hochzeiten und Taufen von Briinnstadter Untertanen in der eigenen Kir-
che gefeiert werden, Am 9. September 1678 richtet Brunnstadt an die Furstlich Wirz-
burgische Geistliche Canzlei die untertanigste Bitte mit der Feststellung:

Das Ebrachische Darflein Brinnsta  so eine Filiale zu Gerolzhofen und dortselbsten
auf deren Friedhof viele der Verstorbenen unserer lieben Voreltern Leiber ruhen. hat
schon lang vor dem ganzen Schwe  ;chen Krieg seinen Friedhof angelegt. Aber bei
den Gberstandenen verderblichen Kriegslaufen und bis heute schwerenge | 1imen
Zeiten fenlen dem [ 2 die Mittel. sowohl die zur Friedhofsweihe notwendigen Sa-
kramentalien als aw e Auslagen und Forderungen des We  iisc  fs bezahlen zu

snnen. Die Brann:  ter beric  :n weiter, dass ihr  orfherr, der Herr Pralat des
Klosters Ebrach, ihnen ohne Unkosten und gratis den Friedhof benedizieren tate. So
erbitten sie zweieriei: Zum einen um die Erfaubnis far den Herrn Pralaten und zum
Zweiten haben sie die Nachricht erhalten, dass Euer Hochw. und Gnaden, Herr Weih-
bischof in der Nahe schierskiinftig den Kirchhof zu Westheim weihe und auf dem
Ruckweq Ubers Kloster Ebrach kemme. So mége er die Menge der Sakramentalien,
die zur Friedhofsweihe bendtigt werden, also dupplieren. vermehren und im Kloster
Ebrach belassen. Dies alles wurde gnadigst bewilligt und der Friedhof am 13. Okto-
ber 1678 eingeweiht. Aber, bei all diesem Hinu  Her hatten die Brinnstadter ver-
gessen, auch die Erlaubnis zur Beerdigung ihrer Toten im nun eigenen Friedhof mit
einzuholen.

Nach vier Jahren, am 1. Dezember 1682 erfolgte eine weitere untertanigste Bitt-
schrift:

Wir Schuitheift, Birgermeister und ganze Gemeinde zu Brannstadt, im Ebrachischen
Amt Sulzheim gelegen, mochten eine Filial nach Frankenwinheim haben, bekennen
und verbinden uns dahero kraft dieses auf ewig ei  m Pfarrer zu Frankenwinheim.
jahrlich von allhiesiger Gemeinde acht Guiden, ein jeder 15 Batzen guter Mlnze, zu
geben, sofern er folgende hierbe: gesetzte Actus Parochiales bei uns halten und
verrichten wirde:

1. soll er auf unserem vor vier Jahren hero geweihten Kirchhof alle unsere
Gestorbenen mit den christlichen Zeremonien zut  rde bestatten oder be-
statten lassen und in unserem Kirchlein, das erste, das siebente und das
dreiRigste (Totenamt) halten.

2. soller Pfarrer zu Frankenwinheim bei uns allhier gewdhnlichem katholischen
Gebrauch nach mit priesterlicher Copulation alle Hochzeiten entweder durch
sich selbsten oder mit seiner Erlaubnis durch einen anderen ordentlich ge-
weihten Priester einleiten und zusammen geben.

3. soll er Pfarrer zu Frankenwinheim allen unseren Kindern in unserem Kirchlein
dahier, sofern der Notfall nicht ein anderes erfordert, das heilige Sakrament
der Taufe spenden.

4. soll er auch im Monat einmal dahier eine heilige Messen lesen, es sei gleich
an welchem Werktag auch immer, die Intention wirde ihm vorbehalten.



5. und letztlich soll er neben Patronat und Kirchweih einen dritten ,S  ntags-
gottesdienst” halten. - Brinnstadts Geduld wird auf eine Harte Probe ge-
stellt.

Am 13. Dezember 1700 sind schliefilich alle Forderungen erflilt und der Pfarrer er-
halt dafur jahrlich 23 fl frank. nebst einem Morgen Wiesen. Das darauf gemachte
Heu und Grummet sind die Brinnstadter mit ihrem Geschirr verbunden nach
Frankenwinheim in den Pfarrhof zu fihren. Johann Philipp, Firsthischof von Wiirz-
burg.

1888 — 1906:

Aus der Kaplaneistiftung Brinnsta  erhalt die Pfarrei Frankenwinheim Beziige. 15.
Januar 1906. Die im ledigen Stande verstorbene Elisabetha Minch hat in ibrer letzt-
willigen Verflgung vom 6. April 1843 zu einem sténdigen Kaplane dahier 1000 Gul-
den alsc vermacht, dass die Zinsen hiervon admassiert werden sollen, bis der Fond
so stark angewachsen ist, dass der volle Kaplansgehalt fir Briinnstadt allein aus den
Renten berichtiget werden kann. Von derselben Frau wurden ferner 360 Guiden zu
diesem Fonde zur jahrlichen Abhaltung von vier Quartalamtern vermacht. Maria Anr
und Margaretha Koniger dahier vermachten 236 Gulden 15 Kreuzer zur jahrlichen
Abhaltung zweier weiterer Amter. Dazu wird die Kirchenverwalt | Brunnstadt von
der Hohen Regierung aufgefordert, Uber den durch diese Vermachtnisse entst  de-
nen Stiftungsfond eine selbststandige Rechnung zu fithren. Weil der Pfarrer selhst
die ,Kaplansarbeit' in Brinnstadt versieht, erhalt er das ,Kaplaneigehalt* aus der
Stiftung. Um das Kapital nicht anzugreifen wird zeitweise der Jagdpacht dazu ge-
schlagen.

Von 1908 beginnend zieht sich die Trennung des Kirchendienstes vom Schuldienst
zwei Jahre lang hin. Am 1. Dezember 1908 stelit Lehrer F il Steigner den Anirag auf
Trennung der niederen Kirchendienste vom Schuldienst: Erklarung des Volksschul-
lehrers Paul Steigner in Brannstadt zu den Verhandlungen in Sachen seines Antra-
ges wegen Trennung des niederen Kir  endienstes.

1. Ich bestétige hiermit, dass ich von den beziglichen Verhandlungen der Gemein-
de- und der Kirchenverwaltung Briinnstadt vom 12. April 1909 Kenntnis habe. Als
Schulstelleninhaber erklare ich zur Sache selbst:

a.) ZurStellung des Antrages auf Trennung veranlasste mich der Umstand, dass
das neue 1908 erbaute Schulhaus weit von der Kirche weg aufierhalb des
Dorfes steht, wodurch die Besorgung des Dienstes teils sehr erschwert, teils
ganz unmdglich ist.

b.) Zur Verrichtung der bezlglichen Arbeiten muss der Lehrer schon vor  d
auch nach dem Gottesdienste in der Kirche anwesend sein; er kann seine
Schiler weder in die Kirche noch zuriick zur Schule begleiten. Wenn dies
fruher wegen der unmittelbaren Nahe seiner Gebdude nicht so nétig war, s0
ist dies jetzt unter den gednderten Verhaltnissen dringendes Bedurfnis laut
Haftpflichtgesetz. Zudem ist es fir den Unterricht durchaus nicht farderlich,
wenn der Lehrer unmittelbar zuvor in hastender Weise mit gewohnlichen
Hantierungen, die jeder andere auch verrichten kann, sich beschéftigen muss.












Orte, es sei gleich in der alten Lehmgrube, oder wo er wolle vergraben, und nicht
zum Abscheu auf &ffentlicher Strafte liegen lassen, bei 5 Pid Strafe.

21. Solcher Gestalt wird auch einem jeden obliegen, die Gassen bei oder vor seinem
Hause von aller abscheulichen Unsauberkeit zu reinigen, damit sofche keinem Schuit-
platze gleich sieht, bei der Strafe von 5 Pid.

22. Einem jeden achbarn ist unverwehr, das Seinige aufs Beste zu verwahren,
deswegen einem jeden unverwehrt, einen scharfen Hund zu halten, jedoch dass es
anderen Leuten und Nachbarn ¢ e Schaden geschehe, da denn auf dreimalige
Warnung ein solcher untreu und bissiger Hund innerhalb 24 Stunden nicht abge-
schafft ist oder wohl verwahrl an Ketten besténdig geschlo:  :n wird, soll der Verbre-
cher oder Herr eines solchen Hundes um 10 Pfd gestraft werden.

23. Wann einer im Dorf einen freventlichen Schuss tun wird, es set mit was Gewehr
es wolle, der soll fir solchen Mutwilien 1 fl zur Strafe geben. der es aber sieht und
verschweigt gibt 2 fl.

24. Wer in einem offenen Trinkbrunnen einiges Geschirr abwascht, soll zur Strafe 6
Kr erlegen. Nach dem Aufstieg der Abtei Ebrach zum Darfherrn wuchsen ihr in
Briinnstadt auch die Kontrollrechte Gber Brinnstadts Wasserresourcen zu. In dieser
Ordnung werden sie als Gebote und Verbote form ¢ Die Bereithaltung einer aus-
reichenden Menge Trinkwassers von guter Qualitat so wie der Hygiene aligemein
dienten diese Artikel.

25. So einer etwas Unsauberes in den Brunnen geworfen, auch Hunde und Katzen
oder ein anderes Tier darein gejagt oder gesprengt hatte, der soll den Brunnen auf
seine eigene Kdsten sdubern lassen und daneben der Gemeinde 5  d Strafe erle-
gen. Sofern aber das Tier schon tot gewesen. soll der Verbrecher nebst Fegungskosten
(= Reinigungskosten) 10 Pfd geben.

Unzeitige Kélber und Geilten. Suchtschweine, Huhner und Gans, allgemein totes
Aas oder sonst etwas  reines und Abscheuliches durften nicht in die Brunnen, nicht
auf die Gassen und nicht in die Gerinne geworfen werden, sondern mussten auf de
eigenen Hofgeldnde oder durch den Schafer aulterhalb des Dorfes in der alten Lehm-
grube vergraben werden. Ansteckende Tiere mussten so frih wie miglich aus dem
Dorf gebracht werden. Fir die Erhaltung der Brunnen waren die Nachbarn gemein-
sam verantwortlich.

26. Welcher Gemeindsmann, mit Ausnahme des Schultheiflen, des Bauermeisters,
des Flurers und wer sonsten dazu bestellt, beim Gemeindemahl auf dem Rathaus in
der Kammern, allwo der Wein, die Weck und dergleichen Sachen liegen, gehet, der-
selbe soll zur Strafe 1 Pfd erlegen.

27. Bei Gemeindezusammenkinften und beim Trunk wenn ein Gemeindsmann ei-
nen ganzen oder ein Stucklein Weck nimmt und einsteckt, damit hinweggeht. oder
solches einem Kind gibt, der soll dies mit 1 Pid verbifien.

28. Es soll auch bei dergleichen Gemeindemahl kein Kind in die Stube eingelassen,
sondern, da ein oder das andere etwas begehrt, soll es auller der Stuben bieiben






der muss es mit 5 Pfd verbifen. Falls er es aber denen Nachbarn vorher angeboten
und um den erstrichenen Preis Uberlassen, es auch keiner darum annehmen wollen,
mag er es gleichwohl alsdann auswendigen Leuten verkaufen.

7. Wenn jemand freventiich Uber die Trieb fahrt und sonderlich keinen Anstol} (= kein
Anlieger ) daran hat, es geschehe mit Weiden oder Heu, der ist 6 Kr Strafe schuldig
zu zahlen.

8. Wenn jemand auf des anderen Stock Weiden oder Band schneidet oder haut, es
ware dann ein Notwerk, dessen Strafe ist 6 Kr.

9. Wenn ein Nachbar ‘m Wasserbach neben den Hofwiesen herunter oder ober den
Stegen Hanf oder anders Gespinst zu rosten einlegen wurde, ein solcher ist 5 Pfd
unnachlassiger S = verfallen.

10. Es ist der a arschaft verginstiget, Hanf oder anderes Gespinst im so ge-
nannten Gansebach zu rdsten, mit dem ausdricklichen Vorbehalte, dass ein jeder,
so sich dessen bedient, gleich darnach all dasjenige, womit er das Gespinst
beschweret, es sei Stein oder Holz oder was es wolle, aus dem Bache hebe und
selbigen wieder reinige bei 6 Kr Strafe.

11. So jemand in der Gemeinde seines Viehes, es seigleich  ih oder Schwein oder
Ganse, fur sich hiten wollte, und doch die Gemeinde einen Hiflen gedungen hatte,
der wére in die Strafe von 40 Kr verfallen.

12. Ist der Schultheil? bei Strafe 5 fl der Herrschaft verfallen schuldig, vor der Emte
die Zehentartikel der Gemeinde vorzulesen ( Zehent = Abgabe des betreffenden zehn-
ten Teiles).

13. Weil durch die Haltung vieler Tauben nicht allein Zank und Uneinigkeiten entste-
hen, sondern auch Schadena dem Felde entstehet, so soll ein jeder groller Bauers-
hof mehr nicht als acht und ein jeder geringer Bauershof sechs Paar Tauben zu
halten erlaubt sein, und sol! keiner Macht haben, dem Anderen die seinigen abzufan-
gen und sollen in der Hanfsaat 14 Tage lang keine ausfliegen lassen. Wer gegen
dieses Verbot handelt, dem sollen seine Tauben verfalien sein,

14, Nach Johannestag darf Uber kein Brachfeld mehr gefahren und getrieben wer-
den, sowohl mit Dung als anderen Fuhren, bei 30 Kr Strafe.

15. In der Frihjahrssaat darf keiner nach Walburgitag ( 1. Mai ) auf des anderen
Acker wenden bei 30 Kr Strafe.

16. In der Herbstsaat gilt das Namiiche nach Michaeli bei 30 Kr Strafe.

17. Vor dem Georgitag kann Dung auf die Wiese gefihrt werden. jedoch ohne Scha-
den eines andern. Nach dem Georgitag ist dasselbe bei 1 fl Strafe verboten.

18. Vor Johannitag darf keiner ber des anderen Heugras fahren bei 30 Kr Strafe.

19. Wer vor Martini mit Dung oder anderen Fuhren Uber Wiesen fahrt, bezahit 30 Kr
Strafe.



1. Ein jeder Ortsnac  ar zur Brinnstadt ist verbunden und schuldig, wann er jemand
in der Hornau ¢ ft, der an Holz Schaden verlibt, zu riigen ( anzeigen, melden,
anklagen, besc igen, tadeln) und die Fremden nach Gestalt der Sache zu pfan-
den, wie solches von Alters Herkc  men war.

2. Wenn jemand in der Hornau im Abhauen von Spanhdlzern ergriffen wird, muss er
1 Strafe bezahlen.

3. So jemand einen Hegreiser haut oder dergleichen beschadigt, bezahit zwei fl
Strafe.

4. Junge und neue Schlage sind bis auf den Sankt Elisabethen Tag mit Grasen ver-
boten, bei 5 Pfd Strafe.

5. In der Harnau darf niemand ohne des Sch 1eiflen und Ba  rnmeisters Vorwis-
sen und Bewilligung  aungerten hauen oder schneiden, bei einer Strafe von 15 Pfg
das Stick.

6. Das Obstschitteln und Auflesen ist jedermann bei 40 Kr Strafe verboten, es mag
innerhalb oder aullerhaib des Ortes sein.

7. Wofern sich aber einer wirde gelisten lassen, dergleichen Obst bei nachtlicher
Weile aufzulesen oder zu schiitteln, der soll ein solches verbulen mit 10 fl.

8. Das weische Obst {= Walinlsse) ist manniglichen verboten aufzulesen oder gar
erst zu schiitteln, es sei innerhalb oder aulerhalb des Dorfes, bel 3 Pid Strafe.

9. Wer in der Hornau Band schneiden und selbige verkaufen wirde, der muss sol-
ches mit 5 Pfd verblRen.

10. Und wer in der Hornau Weiden schneidet und solche verkauft, soll solches mit
1 {l Strafe bezahlen.

11. Wer morgens vor und abends nach dem Ave Maria Lauten ohne Vorwissen des
Schultheillen oder Bauernmeisters in der Flur angetroffen wirde. dem ist die Strafe
5 fl.

12. Wer Rechen, Gabeln und Besen, so im Gemeindewalde gehauen worden, macht
und verkauft, bezahlt 15 Kr Strafe.

13. Jeder im Walde liegende Osterschlag ist verboten aufzunehmen bei 6 Kr Strafe.

14. Wenn ein Gemeindeeinwohner des Fleckens -irnstadt bei der Gemeinde um
Bauholz bittet und solches erlangt, es aber vor Andreae nicht verbaut, der muss ein
jedes Bauholz verbiflen mit 5 Pfd.

15. Wenn ein Gemeindsmann Brennhclz in der Hérnau kauft und schineidet und woll-
te hernach solches, oder auch seine eigene Laub hingeben und verkaufen, ehe eres
heimgeflhr, der muss zur Buie 5 Pfd geben.

16. Wenn ein Nachbar sein ausgehauen Holz in der Hornau acht Tage nach
Walburgitag nicht zu Haufen« ragen, muss 1 fl Strafe bezahien.



17. Wenn ein Nachbar sein Holz im Schlag bis Jakobitag wird liegen lassen, ist ihm
erlaubt aber nicht langer bei Verlierung des Holzes und 1 fl Strafe.

18. Im Wald gehet es hofweise, also dass ein grofter Hof ein ganzes Laub, ein gerin-
ger Hof ein halbes Laub habe.

19. Nach dem Sankt Michaels Tag ist jedem Nachbarn in der Hérnau zu mahen er-
taubt, doch anderen Leuten ohne Schadk

20. Im Auslauben sollen in jeder ganzen Laul zwei, in jeder halber ' ~ b ein Hegreiser
gelassen werden. So einer keines lasst, soll er jedes Reis mit 1 1 unnachlassig
ve llen.

21. Wenn der Flurer und Gemeindeknecht jen 1den, der Scl  fen getan, ergreifet,
so ist die Strafe 30 Kr.

22. Von solcher Bulte gebiihrt ihm, dem Flurer zu sei  m Anteil ein Drittel, das Ubri-
ge erder Gemeinde.

23. Denen von Gerolzhofen wird weder in der Hirmau noch auf der Br  stadter
Gemeinde eine Gerechtigl gestattet, sondern, wenn jemand bei einem Schaden
anzufangen ergriffen wird, soll er gepfandet oder nach Gelegenheit des Schadens
zum Abtrag firgenommen werden.

24, Wenn einem Gemeindsmann zu Brinnstadt ein H¢  n der Hornau zu einer Kalter-
schrauben gegeben wird, soll er solches mit 1 ¥z fl bezahlen.

25. Eine Kalterdocke aber mit 1 fl.
26. Fir ein Holz zu einer Brunnensaule sollen 45 Kr und
27. das Holz zu einer Tors&ule mit einem halben fl gezahlt werden.

28. In der Hornau darf niemand Eichenreiser oder Salweide, auch keine Birken hau-
en, bei | Strafe.

29. Anno 1609 ist beschlossen worden, dass. wenn eine Feuersbrunst in benachbar-
ten Orten ausbricht, der vierte Teil von der Gemeinde fortlaufen soll, bei 1 fl Strafe
und

30. wenn ein Viertel gelaufen, soll hefnacher das andere zu laufen schuldig sein, bei
obiger Strafe.

31. Wenn ein Viertel laufet auf eine Meile weg und die Feuersbrunsi weiter entlegen
ist, haben sie Macht umzukehren, doch sollen ein paar fort laufen und den Brand
erfragen. Denen soll eine leidentliche Zehrung von der Gemeinde gegeben werden.

32, Nachdem sich auch im Schiitteln und Auflesen des Obstes von denen Biaumen,
die mit Uberhangen teiis auf die Gemeinde, andernteils auf den eigenen Acker, Wie-
sen oder anderen Ort gefallen, verschiedene Missverstandnisse aufgetreten sind,
wird es inskdnitig so gehalten:

namlich der einen oder mehrere solcher Bdume hat, soll Macht haben, selbige zu
schitteln, aber eher nicht, als wenn ein Birnentag ist, und soll alsdann neben ande-
ren Nachbarn mit ein oder zwei Personen, weil er den Baum geschiittelt, auf der
Gemeindeseite auflesen, das Obst aber so in seinem Eigentum liegt, ihm allein blei-
ben, bei Strafe 2 Pfd. Da aber derselbige Nachbar den Baum nicht geschittelt, son-



d das Obstvon selbst abgefallen, alsdann soll ein jeder Nachbar Macht haben, da
es ein Birnentag ist, das Obst auf der Gemeinde- und des b hbarn Seiten aufzule-
sen.

33. Welcher Nachbar mit seinem Vieh Uber die gehegte Graben oder Bache treibt,
der soll von jedem Stick zur Strafe geben 15 Pig.

34. Ein jeder Gemeindsmann ist schuldig, alle und jede vorbeschriebene Punkte zu
riigen, bel der Strafe so bei jedem Punkt angehangt ist.

1. Dem Schafer ist verboten vor Martinstag auf die Wiesen oder gemei  Wasen zu
hiiten.  dwann er wegen dieses Verbrechens gerligt wird, muss er von der ganzen
Herde 5 Pfd, sonsten aber von einem Stick 3 Pfg geben.

2. Es darf auch der Schafer in der Hérnau nicht treibe  »der hiiten, und so er dariber
gerligt wird, ist seine Strafe von jeder Herde 5 Pfd, es ware denr  1ss die Brlinnstadter
Gemeinde mit inrem Rindvieh darinnen treibe, als  nn auch der Schafer solches zu
tun Macht haben soll. Doch dirfen die Briinnstadter mit Pferden, wenn sie deren
haben, ein darein treiben.

3. Die Stupfetacker vom Winterbau als vom Sommerba oetreibt der Schéfer zu
Herlheim nebst dem Viehhirten, und ist nicht schuldig zwei oder drei Tage nach dem
gehdrnten Viehe zu warten.

4. Zu denen Helmr  2n ist den Bauern ein Acker, dem Soldner aber nur ein halber
Acker erlaubt. jedoch dergestalten, dass solches Helmen (absichern, einzdunen,
abschotten) von etnem Ort nacheinander geschehe und dem Schafer sein Trieb da-
durch nicht gespe  wverde.

Der Zehntward in Grofi- und Kleinzehnt eingeteilt; der Grofizehnt bezag sich auf die
Getreide- und Weinernte, der Kieinzehnt auf andere Feldfrichte, wie Kraut  Uben,
Hillsenfriichte. Heu und Grummet. Daneben bestand auch noch der Garten-, Obst-
und Tierzehnt {auch Blut- oder Fleischzehnt) von allen landwirtschaftlichen Tieren,
bzw. deren Produkten. Eine Sondersteuer bildete das Rauchpfund. Es war ein Reichnis
an den Grundherrn von 5 Schilling. Es musste jeder bezahlen, der al:  ntertan oder
Schutzverwandter der Abtei Ebrach eine eigene Herdstatte besal.

1. Die Brunnstadter Seldner sind schuldig, die Wiese daselbst, so die Brinnstadter
Schafwiese genannt wird, gleich den Herlheimern ohne Unterschied und ohne Ziel
und Maf aufzuheuen schuldig.

2. Die Briinnstadter Bauern mussen ingleichen das Heu ven der Brinnstadter Schaf-
wiesen nach Hertheim fihren und wird ihnen dafiir zwei Laibs Brot gegeben.

3. Wenn in einer Schaferei im Winter das Heu ausgehen scilte, wéren jedes Dorfes
Untertanen aus dem Méncheigen sotches herbeizuf(ihren schuldig. wovon Brunnstadt
1/3 und Herlheim 2/3 fihren muss.















Hier sollen nicht U chen, Anlasse bzw. der Veriauf von Kriegen dargestellt werden,
sondern nur das, was Brunnstadt darunter zu leiden hatte, insbesondere unter den
Drangsalen des reiigjahrigen deges. Wie viel Qual und Leid, wie viel sinnlos
vertane Art —*, weil  r Gegner sie wieder zunichte machte, stecken hinter diesen
niichternen ~<hlen auch heute noch nach einer Zeit von mehr als 350 Jahren.

1s Gatter  auses Ebrach Unterthanen ©  Ambt Sulzheim zur Bezab-
lung der Uncosten, welche zu  rhaltung Herzogen Alorechtes von Friedland. Grafen
und Herrn zu Wallenstein pp zu Oberndorf nechst unter Schweinfurt zu Veldt gelege-
nen Kriegsvolkes aufgangen so viel moglich observirt worden kénnen, jedes Vermo-
genna angelegt worden, den 26 ten Septembris ao 1625:

Darin furs ander, sc hat man von des Klosters und dessen rtanen weaen
obgedachten Kriegsvolks vom 21 ten August biss ufn 11 ten Seg wisimFe zu
erhalten, kontribuiren missen 30 Fuder Weins, 150 Zentner Rindfleisch, 150 Stick
Hammel und Schaf, 100 Mitr Korns, 65 /2 Mitr Habern und 40 Geschock Strohe,
darvon seind von dem hochwirdigen in Gott andechtigen pp unsern gnedigen Herrn
Pralaten zu obgedachten Ebrach dem Amt Sulzheim zu tragen  d richtig zu ma-
chen auferlegt worden die 100 Mitr Korns, 65 /2 Mitr Habern, das Viehe so die Unter-
tanan im Ambt hergeben haben, 40 Geschock Stroh und noch darzu 300 fl zur Be-
zahlung der Gbrigen Uncosten ins Closter zu liefern, und ist solchem nach im Beysein
der darzu verordneten Schultheilen die Anlag gemacht und beschrieben worden,
wie hernacher folgt (hier nur fir Brinnstadt abgeschrieben):

Komn Weizen Bauern Geld
12 Mltr Georg Polich 21l
1 2 Mitr Georg Stock 2fl 2lb  24dn
Peter Junger 3fl
Georg RoRRmarckh 41l 21b 24 dn
1 Mitr Hannf Minch 2 fl
1 Y2 Mltr Kiliar Stalkel 2l 21b 24 dn
1 2 Mitr Hannlten Pclichs Wittib 21l 21b 24 dn

12l v Georg Feuerbach 31l 21 24 dn















Kioster Schwarzach fUr 6 /2 Talente. Den meisten Teil aber, namlich alles, was die
Edelieute von Brinnstadt Marquard und Ctto alida gehabt, aulkerhalb und im Dorf an
Hausern, Ackern, Wiesen, gebaut und ungebaut, Wasser, Wunn und Weidt (Wunn =
das Abwetden von Laub an Baumen und Hecken; Weidt =da:  .grasen) 2iz, be-
suchtun inbesucht, Zehenten, samt allen Zugehorungen vor  schof Hermann fiir
300 Mark Silber anno 1243.

Die Ehrsachen gehdren an das Consistoriumr  3ch Wirzburg und die Cent {= och-
gericht) in vierzehn Rigen nach Gerolzhofen, doch darf Brinnstadt keinen Schoffen
stellen, noch etwas rlgen oder geben.

Die Vogleilichkeit (Vogt = Schutz- und Schirmherr) gehort dem Kioster Eb  :h zu
Dorf und Feld allein zu, hat auch aulterm Kloster niemand etwas an bestandigen
Geféllen allda zu fordern; ingleichen ist nichts lehenfrei allda.

Die Inwohner haben ein Hoiz mit den Alitzheimern, doch abgesondert, so die Hornau
heiflt, in welchem das Kloster, wie auf der ganzen Markung allein das kleine Weid-
werk zu treiben Macht hat. der First iibt das grofie aus. Von solchem Holz lauben sie
aus wie in ihrer neuen Dorfsordnung zu sehen.

Die Steuer geben sie dem Kloster wie andere ebrachische Untertanen, aber keine
Beeth {Beeth ist eine Vermogenssteuer if Haus, Grundbesilz und Gewerbeein-
nahmen; urspringlich eine .erbetene”, d.h. eine freiwillig zugestandene Abgabe, die
rasch zur Dauersteuer wurde).

Den furstlichen Jagern geben sie das Jahr einmal die Atzung (Atzung ist das Recht
des Lehensherrn sich vom Lehenstrager mit Leuten und Pferden bewirlen zu lassen)
24 Stunden lang wie andere Dorfer des Amtes Sulzheim auch; bespannen auch am
gleichen Tag die Jagdwagen und helfen jagen. so es zu jagen gibt in den Amts-
waldern.

Die Frohn, so sie Warzburg und Ebrach tun, ist im Lehenbuch zu finden.

Das Ausschankrecht mag das Kloster um das Umgeld {= eine Al Zehr- und Ver-
brauchssteuer) geben, wenn es will, ebenso wie auch den Bannwein auf der Kirch-
weih (Bannwein war der von den Untertanen an die Herrschaft abgelieferte
Zehentwein, den die Herrschatt flir zu gering erachtete und bei solchen Gelegenhei-
len wie der Kirchweih wieder an die Untertanen zuriickverkaufte}.

Der Zehent kiein und groR, tot und lebendig gehért dem Kloster, so solchen erstlich
ein Teil vom Pfarrer zu Oberschwarzach mit 4 Mark Silber, ein Fuder Heu und ein
Paar Reitstiefel redimiert (= losgekauft) mit Consens des Bischofs Hermann anno
1245 und dieses Kanon aber anno 1261 mit 50 Mark Silber abgekauft, den andern
Teil aber von Bischof Hermann erhandelt; wird j&hrlich gesammelt und muss ein je-
der, so Anspann hat, drel Fuhren Zehent nach Sulzhebm fahren, davon er jedes Mal
ein Stlck Brot erhalt.

Die Schaferei Herlheim hat den Trieb in dieser Markung wie auch eine Wiese am
Dorf und hat den Sommer durch den Lammerpferch allda. Die Brinnstadter miissen
zusammen mit den Herlheimern das Schafhaus erhalten.

Die Golteshaus- und Gemeinderechnung werden vom Amtmann zu Sulzhaim ange-
hért oder vom Herlheimer Richter.






Hans Jorg Degen hat auf dem Stockieinshof ein Haus, Scheuer und 3¢ Mor-
gen Fel ind 9 Morgen Wiesen. Davon gibt er 15 Pfg Schweinze t, 4 Pfg

auzehnt, 3 Y2 Fastnachtshihner, 3 /2 Zehnthihner, 6 Malter Korn. 5 Malter
Hafer.

D. Der Kaysers Hof

a.

b.

Klaus Kayser hat auf diesem Hof ein Haus, Scheuer, Gartlein, 30 P jen
Feld und @  rgen Wiesen. Davon aibt er 15 Pfg Schweinzehnt,  Pfg
Heuzehnt, 3 */z Fastnachtshihner. 372 hnth  1er, € ter Karn, 5 Malter
Hafer.

Ka ar Brehm Junior hat auf dem Kaysers Hof Haus, Scheuer, Gartlein, 30
Morger  2d und 9 Margen Wiesen. Davon gibt er 15 Pfg Schweinzehnt, 4
Pfg Heuzehnt, 3 'z astnachtshi  r, 3 V2 Ze  1iihner. 6 Malter Korn, 5
Maiter Hafer.

E. Der Horns Hof

a.

b.

C.

Hans Horn  taufdem  ms Hof ein Haus, Scheuer, Gartlein, 30 Morgen
Feld und 9 Margen Wiesen. Davon gibt er  m Haus 1 Fastnachtshuhn, 4
Pfg. vom Feld Pfd 24 Pfg. 6 Malter Korn, 5 Malter Hafer.

Hans Siebert gibt von seinem Teil am Horns Hof, so 3¢ Morgen Feld und 9
Margen Wiesen hat 1 Pfd 24 Pfg, 6 Maiter Korn, 5 Malter Hafer.

Jorg Bohm hat ein Haus und Scheuer auf dem Hornshof mit 30 Morgen Feld
und 9 Morgen Wiesen. Davan gibt er vom Haus 1 Fastnachtshuhn und vom
Feld 1 Pfd 24 Pfg, 6 Malter Korn und 5 Malter Hafer.

F. Der Weyermannshof

a.

Hans Weyermann hat auf diesem Hof ein Haus, Scheuer, Gartlein und 30
Morgen Feld. Davon gibt er vom Haus 1 Pfd und vom Feid 1 Pid 6 Pfg. 6
Maiter Karn und 5 Malter Hafer.

Jakob Menth gibt von einem Teil am Weyermanns Hof, so 5 Morgen Feld: 6
Pfg, 1 Malter Karn, 6 /2 Metzen Hafer.

Hans Butzbacher gibt von seinem Teil am Weyermanns Hof, so 30 Morgen
Feld: 1 Pfd 6 Pfg, 6 Maiter Korn, 5 Malter Hafer,

Larenz Bdhm hat einen Teil am Weyermanns Hof, so 10 /2 Morgen Feld,
gibt davon 12 Pig, 2 Maiter Korn, 5 1/3 Metzen Hafer,

Ferdinand Degen gibt van seinem Teil am Weyermanns Hof, so 13 Morgen
Feld, 15 Pfg, 2 Malter /2 Metze Korn, 2 Malter /2 Metze Hafer.

Peter Rolimark gibt von seinem Teil am Weyermanns Hof, so 21 Morgen
Feld, 24 Pfg, 4 MalterKorn, 3 Malter 2 2/3 Metzen Hafer.

Valtin Biegner hat einen Teil am Weyermanns Hof, so 5 Morgen Feld, gibt
davon 6 Pfg, 1 Malter Karn, 3 /2 Metzen Hafer.



h. Lorenz Reul« + | seinem Teil am Weyermanns Hof, sc 5 Morgen Feld,
6 Pfg, 1 Malte rn, 3 /2 Metzen Hafer.

i. Ullrich RoRma bt von seinem Teil am Weyermanns  f, so 5 Morgen
Feld, ¢ fg., | r Korn, 3 Y2 Metzen Hafer.

G. Hans Minch Senior, Schuitheil3. hat eine Mihle, liegt alleinim  2id; davon gibt er
3 Pfd, 1 Fastnachtshuhn, 1 Zehnthuhn, 1 Malter Koern.

H. Peter RefAmark hat ein Sélden samt Haus, Scheuer und Gartiein. BDavon gibt er 4
Pfd, 1 Fastnachtsht 1, 1 Zehnthuhn.

I. Ullrich RoRmark hat ein Sélden samt Haus, Scheuer und Gartlein; gibt davon 1 Pfd
13 Y2 Pig, 1 Fastnachtsh n, 1 Zehnthuhn.

K. Vall Biegner Junior hat ein Sdlden samt Haus, Scheuer und Garten; gibt davon
3 d19'2Pfg, astnachtshuhn, 1 Zehnthuhn.

L. Lorenz Reuf® hat ein Sélden samt Haus. Scheuer und Garten; gibt daven 3 Pfd
13 'f2 Pfg. 1 Fastnac shuhn, 1 Zehnthuhn.

M. Hans Kayser Junior hat ein Sélden samt Haus, Scheuer und Garten; gibt davon
2 Pid 27 Pig, 1 Fastnachtst 1, 1 Zehnthuhn,

N. Klaus Kurtz hat ein Sélden samt Haus, Scheuer und Garten; gibt davon 4 Pfd
3 Pfg. 1 Fastnachtshuhn, 1 Zehnthuhn,

0'. Hans Butzbacher hat ein Sdlden samt Haus, Scheuer und Garten; gibt davon
2 Pfd, 1 Fastnachtshuhn, 1 Zehnthuhn, 2 Herbsthlihner.

0°. Lorenz BShm hat ein neugebautes Haus in obiger Sélden; gibt daven 1 Fast-
nachtshuhn, 1 Zehnthuhn, 1 Pfd 1 '/z Pfg, 2 Herbsthiihner.

P. Jakob Menth hat ein Sdlden samt Haus, Scheuer und Garten; davon gibt er 3 Pfd
7 'z Pfg, 1 Fastnachtshuhn, 1 Zehnthuhn,

Q. Ferdinand Degen hat ein Sélden samt Haus, Scheuer und Garten; gibt daven
4 Pfd 3 /2 Pfg, 2 Fastnachtshiihner, 1 Zehnthuhn, 5 Herbsthlhner.

R. Hans Sieberth hat ein Sélden samt Haus und Scheuer; davon gibt er 3 Pfd 12 Pfg,
1 Fastnachtshuhn, 1 Zehnthuhn,

S. Hans Minch Junior hat ein Sélden samt Haus und Scheuer; gibt davon 3 Pfd
12 Pfg, 2 Fastnachtshuhner, 1 Zehnthuhn.

T. Veit Krebs hat ein Sdlden samt Haus und Scheuer; gibt davon 3 Pfd 15 Pfg,
1 Fastnachtshuhn, 1 Zehnthuhn.

V. Hans Ohm hat ein Sélden samt Haus, Scheuer und Garten: gibt davon 2 Pfd
27 Pfg, 1 Fastnachtshuhn, 1 Zehnthuhn.

Namen von Brinnstadtern, die bei einzeinen Ackern, Wiesen genannt sind und was
sie von dem jeweiligen Stick Land dem Kloster zehnten mussien (hier nur die Na-
men geschrieben):



Ferdinand Degen. Valtin Biegner, Hans Kaiser, Hans Butzbacher, Lorenz Reul}, Pe-
ter Rolmark, Klaus Rest, Hans Schirling, Hans Horn, Hans Frischkorn, Ullrich RofR-
mark, Jorg Béhm, Hans Weyermann, Ullirich Menth, Jérg Sparwasser, Michael Brehm,
Hans Minch, valtin Gétz, Hans Neuberth, Hans Kédniger, Hans-Jorg Beck, Lorenz
Landauer, Johann Kremer, Hans Mitesser, Hans-Jorg Werner, Valtin Spiegel.

Einen Berufssoldaten in fremden Kriegsdiensten bezeichnete man als Sdldner.
Der Sgldner, auch Se  er in der Landwirtschaft:

Ein Hausler, Mietsmann, Taglohner als schliel3licher Besitzer einer Solde (auch Selde).
Eine Solde ist urspringlich ein kleines Bauernanwesen, das kein eigenes Feld he-
sal. Jedoch Fleilt und Tuchtigkeit haben es schen immer zu etwas gebracht r
Rege! zahlten die Solden nicht zu den Rechtlern eines Dorfes.

) ‘re 1o

Die Auslbung des Hutrechtes hatte immer wieder Aniass zu Streitigkeiten gegeben.
Von 1686 bis 1698 wahrten die Auseinandersetzungen mit den Herlheimern wegen
der Weiderechte in der Hornau.

Die Brinnstadter erschienen vor dem Ebracher Amtmann zu Sulzheim und forderten
ihr altes Recht ein, der Amtmann solle den Herlhetmern verbieten, ihre Hirten in die
Hornau treiben und dort weiden zu lassen. Der Amtmann horte auch die Gegenseite
an. Der Herlheimer Schafer behauptete, die Briinnstadter wollten sein Recht zum
Treiben und Weiden in der Hornau nur beschneiden. Dem widersprachen die
Brunnstadter, die Herlheimer hatten noch niemalen ein soiches Recht besessen.
Vermdg ausdricklichen Inhaites ihres Gemeindebuches hatten nur sie Macht in die
Hornau zu treiben. Wer nun Recht habe, das giaubte der Amtmann salomonisch
I6sen zu kdnnen. Er forderte nur die Brunnstadter auf, durch zwei nicht in Brunnstadt
wohnende alte Leute als Zeugen den Nachweis fur ihr Recht zu erbringen.

In Gerolzhofen machte man in Hans Kaiser einen solchen Zeugen aus. Schultheild
Kaspar Brehm und H s Minch Mitnachbar von Brdnnstadt trafen sich am 5. April
1687 tn der hochfurstrcn wirzburgischen Stadt- und Amtsvogtei zur notariellen Be-
glaubigung der Aussage:

Hans Kaiser, seines Alters 71 Jahre, nach ernstlicher Warnung sich vor falscher Aus-
sage zu hiten und anderen lblichen Vermahnungen, sagt aus bei seinen Pflichten,
mit welchen er dem hochwiurdigsten unseren gnadigsten Landesfursten und Herrn
Untertans zugetan und wie er auch uff den Notfall mit einem wirklichen Eid seine
Ausage bekraftigen will. Er ist ein Frankenwinheimer Kind und hat sich 1641 nach
Brinnstadt verheiratet und war allda 35 Jahre lang gewohnt und ist anno 1676 anhero
nach Gerolzhofen gezogen. Er wisse sehr wohl, denn er war auch Bauernmeister in
Brunnstadt gewesen, dass die Brunnstadter 1609 ihre Dorfsordnung beschrieben
hatten und die alle Jahre offentlich abgelesen werden musste. In all den Jahren ist
sie von Ebrach, von dem Herrn Pralaten niemals widersprochen, sondern gar gelobt
worden. Darinnen steht, dass der Herlheimer Schafer wie auch der Kuhhirt nicht









gefdérdert wurde, sowie auf den beiliegenden hierher bezuglichen Bericht des furstli-
chen Rentamtes Sulzheim vom 16. Marz 1852. Und stellt schlieflic  nur noch die
gehorsamste Bitte, diesen, sowie die vorbemerkte  <unde baldmdglichst wieder
hierher gelangen zu lassen.

In schuldigster Ehrerbietung erharret.... die gehorsamste Gemeindeverwaltung.....
Stumpf, Vorsteher.

Der jeweilige Schafer wurde jedes Mal durch die versammelte Nachbarschaft beru-
fen und bestellt. Diejenigen Gemeindeglieder, welche seit 10 oder 20 Jahren ihr
Schafereirecht mit ihnrem Anwesen veraulerten, sind festgestellt: 10, Juli 1860:

Dominikus Krapf vom 10. Marz 1846; Valentin Krapf vom 26, Februar 1852; die
Fath.schen Kinder Franz, Margaretha und Dorothea vomn 1, Juni 1852; Georg Schmitt
vom 30. Juli 1852: Georg Brehm vom 13. September 1852; Philipp Herold vom 21.
September 1852; Stephan Brehm vom 23. April 1857; Joseph Schindler vom 28.
Mérz 1859. Sonstige sachdienliche Behaite kénnen nicht angegeben werden.

Brunnstadt, am 15. Juli 1860:

Unterm heutigen wurden die hiesigen Gemeindeglieder auf dem Rathause dahier
versammelt und nachdem ihnen der Zweck der Zusammenkunft erdffnet worden war,
gaben diese auf das landgerichtliche Ausschreiben vom 4. d. Mts. die Verhaltnisse
der Schaferei dahier betreffend bezuglich der allegierten Rechnungsnotate folgende
klarung ab:

In Notat 16 der  =scheide der Gemeinderechnung 1856/57 ist ausgesprochen, die
Schaferei dahier sei unbestrittenes Eigentum der Gemeinde. Gegen diese Behaup-
tung mussen wir uns mit aller Entschiedenheit wehren, denn als die Schaferei im
Jahre 1807 von der Ebracher Kanzlei in Sulzheim um 4000 fl erkauft wurde und am
Kaufschilling sogleich 3200 fl erlegt werden mussten, wurde aus der Gemeindekas-
se nicht ein Kreuzer zu fraglichem Zwecke beigeschossen; ferner als vor einigen
Jahren auf Verlangen des firstlichen Rentamtes Sulzheim der Rest des Kaufschillings
mit 800 fl erlegt wurde, geschah dieses gleichfalls nur durch die hiesigen Nachbarn.
Uber den Kauf sowie (iber die Zahlungen liegen dem kgl. Landgerichte eine Qriginal-
urkunde ven 1807 und zwei Quittungen vom Jahre 1857/58 vor. Auch werden die
hierher bezlglichen Akten der ehemaligen Kanzlei Ebrach beim kgl. Landgerichte
sich vorfinden, auf welche wir hiermit verweisen. Mit der Schéferei wurde aber auch
zugleich das Hutrecht auf demn hiesigen Ochsen- und Klhwasen erworben; daher
steht uns auch eine unentgeitiche Benutzung dieser Grundstiicke zu.

Bezlglich des vom Schéfer benutzten gemeindlichen Grundstiickes bemerken wir,
dass dasselbe eine Parzelle des Ochsenwasens bildet. daher uns ebenfalls eine
freie Benutzung desseiben zusteht. Wenn nach Notat 16 des Revisionsprotokolls zur
Rechnung von 1857/58 von Revisions wegen die Behauptung aufgestellt wird, die
Schaferei sei Eigentum der Gemeinde und nicht der einzelnen Ortsnachbarn, so
missen wir bitten, das kgl. Landgericht solle nun den vollstdndigen Beweis liefern,
dass die hiesige Schaferei Gemeinde- und nicht Privatschaferei sei; denn eine Be-
hauptu  irgend eines Grundes kann uns nicht genligen. Wir unsererseits glauben,



durch das Vorstehende erwiesen zu haben. dass die hiesige Schaferei keine Ge-
meinde- sondern Privatschaferei sei, und missen uns auch dagegen verwehren,
dass eine Abschatzung des Schafereirechtes vorgent  men und die Summe in die
Gemeinderechnung eingestellt werde, sondern miissen darauf bestehen, dass uns
unsere Schaferei und die Ausibung des Hutrechies, wie diese zurzeit bestehen,

ungesct it forte  alten werden, umsomehr, da ja auch die benachbarten Orte
Alitzheir inchstockheim, Sulzheim, eim, bei denen beziglich der Schaferei
die ndm 7 Verhd sse wie hier oby 1 und in ihren Rechten nicht angetastet

werden. Wie diese Orte behandelt werden, so wollen auch wir behan It sein. Wir
schlieflen uns an diese Orte an und verlangen, dass, wenn in der beregten Sache die
Beiziehung ines  echtsanwaltes notig sein sollte, dieses geme  sche  ch mit be-
nannten Orten geschehe, da auch der Kauf gemeinschaftlich war. Schliefllich be-
merken wir noch, dass bei friheren Kauf- und Tauschfallen das hiesige Gemeinde-
recht beim furstlichen Rentamte Sulzheim jederzeit um 500 fl, das Schafereirecht um
3001l Anschlag gebracht wurde, und diese 800 fl han  hnfrei waren, was nicht
geschehen ware, wenn nicht die beiden Rechte auf unseren H  sern ruhten. Die
Unterschriften dieser Schafereirechtler: Joseph Stumpf, Johannes Spiegel, Georg
Hosch, Georg Dinkel, Adam Spiegel, Elisabetha HuBlein wWittib, Michael Back, Jo-
hann Reinhard, Kaspar Scheller, Michael Miller, Johann Zeiliner, Anna Rul W ib,
lgnaz Michel, Franz Fath, Thomas Brehm ), Niklaus Dittmann, Christoph Brehm, 1 no-
mas ehm Il, Michael Vollmuth, Nikolaus Brehm, Michel Schmitt, Georg Munch,
Georg Adam Brehm.

Beschluss dieser Streitsache als der von den Gemeinde :dern geforderte ,voll-
standige Beweis"; Wirzburg, den 10. Juli 1862:

Im Namen Seiner Majestat des Kdnigs

Die Anlagen des Berichts des kdniglichen Landgerichtes Gerolzhofen vom 11, vori-
gen Monats folgen mit nachstehender Eroffnung zuriick:

Oas in Brinnstadt ausgelbte Schafereirecht ist nach den zu den Akten gebrachten
Verhandlungen des vormaligen Landgerichts Sulzheim Uber die Verdulberung der
dem kgl. Aerar im Landgerichte Sulzheim zustandigen Schafereien im Jahre 1807
nicht an eine Genossenschaft von Privaten aus der Gemeinde Brinnstadt, sondern
an die Gemeinde Brinnstadt veraultert worden. Auch die in Abschrift bei den Akten
tefindliche Entschliefung der kgl. Landesdirektion in Bamberg vom 7. September
1807 bestétiget, dass die Schafereiberechtigung an die Gemeinde Briinnstadt (ber-
lassen und verkauft worden sei. In dem Grundsteuerkataster fir Brunnstadt ist die
Schéfereiberechtigung in Brinnstadt als der Gemeinde gehdrig vorgetragen. Es ist
ferner zu den Akten erhoben, dass der in Brinnstadt unterhaltene Schafer jeweils
von der Versammlung der Gemeindeglieder berufen und bestellt warden ist. Inhalt-
lich der Akten war weiter bisher dem Schafer der Genuss eines gemeindlichen Grund-
stlckes, zeitlich auch die Wohnung in einem gemeindlichen Gebaude eingerdumt.
Es unterliegt danach keinem Zweifel, dass die Ausubung und Benutzung der von der
Gemeinde erworbenen Schéafereiberechtigung stets als eine gemeindliche Angele-
genheit betrachtet und behandelt worden ist. Auch dem landgerichtlichen Beschlusse






chen Anspriiche auf die Schafereiberechtigu  von den Gerichten ibernommen ist,
die Schaferein  ung auch fernerhin noch eingerdumt bleiben.

Der Umstand, dass die Schafereinutzungen in Briinnstadt von den dortigen Gemeinde-
gliedern bezogen werden, bedingt nicht, dass das bisher dem Gemeindeschafer zur
Nutzung  :rlassene Gru  stiick fur die Gemeindekasse Rente bringend macht
werden misse. Auch verlant  zurzeit der Stand des Haushaltes der Gemeinde
Brinnstadt keine hierauf gerichtete Ve gung. Dest  »un achdem dem Gemeinde-
schafer seit langst .t sch  der Genuss eines Gemeindegrundstiickes einge-
raumt ist, wird auf die Beschwerde der Gemeindeglieder in Brinnstadt vom 23. des
Monats bestimmt, dass dem Gemeindeschafer der Genuss des im landgerichtlichen
Beschlusse vom 28. Mai des Jahres gedachten rundstiickes auch flr die Folge
vorerst noch zu belassen und auf Leistung des in diesem Beschlusse angeordnete
Ersatzes zur Gemeindekasse fir die bisherige Benutzung des  rundstickes durch
den Schafer von Curatel wegen nicht weiter zu dringen sei.

Kénigliche Regierung von Unterfranken und Aschaffenburg
Kammer des Innern
An das Kgl. Bezirksamt Gerolzhofen

Langatmig. Aber der Beitrag gibt Einblick in die damaligen Besitz- und Rechisver-
haltnisse, sowie den Verfahrensweisen. Er zeigt aber auch, dass die Gemeindeglieder
von 1807 ibr Geld nicht der Gemeinde hatten aushandigen darfen, um das Schéferei-
recht im Dorf zu erhalten, sondern als Genossenschaft in Sulzheim auftreten mis-
sen.

Friher Morgen des 19. November 1740. In Gaibach rusteten sich die Hochflrstlichen
Jager mit ihrem Tross zur Treibjagd. In Richtung Gerolzhofen zum Wirzburgischen
Stadt- und Amtsvogten sollte es auf Hasen, Rebhihner und Fasanen gehen. Die
Briunnstadter sahen und hdrten die Gesellschaft schon von weitem kommen. Sie
ratselten: \Wird die Hohe Herrschaft Gber unsere Brachflur treiben?- oder gar einen
Schwenk nach rechts machen und lber unsere neulich erst besamte Herbstflur rei-
ten?" —

Die Hochfirstliche Jagerei trieb durch den ganzen Samenflur der kidsteriichen
Brinnstadter Markung und darauf die Federlappen bis an die Gerolzhéfer Markung
ziehen lassend. Eine (berbreite Schneise zerwlhlten Bodens. Der Pralat des Klo-
sters Ebrach beschwerte sich hiichstselbst aufs heftigste. Zum einen wegen der zu
erwartenden Ernteschiden und zum anderen hat auf der gesar 2n Brinnstadter
Markung die niedere Jagensgerechtigkeit schon von undenklichen Jahren her allein
das Kloster Ebrach und ist im Besitz derselben ohne Ausnahmen.

Am 13. Mai erging der Beschluss:

Nachdem das gemeldete Treibjagen von der Hochfurstlichen Jagerei auf Veranlas-
sung Seiner Hochfurstlichen Gnaden Privatjdger zu Gaibach veranstaltet worden
war, welche das niedere Waidwerk auf diesem Markungsbezirk ais ein unstrittiges



zum Haus Gaibach eir iriges Recht angegeben gehabt: also w 2 mit Hoch-
furstlicher Re :rung s« m zu rec  wmuniciren (= icksprache zu halten), dass
bei solcher Bew dni i klagende Kloster Ebrach mit der einzuwendenden
vermeinter Contradiction {= Widerspruch, Einspruch, Beschwerde) an Gaibach ver-
wiesen werden mo¢ D it endet das Archivale.

Die Cisterzienserabtei Ebrach besal} alle Einw  ner zu Brinnstadt als rtanen,
keinen ausgenon en, d was dieselben im Dorf oder Fefd zu Eigen hatten. Das
Stift Wirzbur  ibte die Hochgerichtsbarkeit aus. So kam es natirlic  rweise immer
wieder zu Reibereien und Streitereien zwischen den Herrschaften.  d die Unterta-
nen mussten es ausbaden. Denn die Buld- und Strafzahlungen vereinnahmte stets
die Herrschaft, an deren Gericht verhandelt worden war: fir den Dorfherrn Ebrach in
Sulzheim/ rlheim und fir den Landesherrn Warzburg in Geroizhofen,

nen solchen Anlass gaben die Kirchweihen und ihr Schutz. Nach ¢ :r Vorschrift
des chstifts Wirzburg vom 4. 2. 1764 sollte in allen Orten ganz ankens die
Kirchweih am Sonntag nach Martini gefeiert werden. Begreiflicherweise bedeutete
das eine Sch&digung der verstreut liegenden ebrachischen Orte und flir das Kloster
eine Einbulle an Umgeld und Bannwein. Also feierte Brinnstadt wie gewohnt im
September Kirchweih und hielt sich als ebrachisches Dorf nicht an die Wiirzburger
Veror ung.

Am 26. 9. 1779 rat das ebrachische Amt Sulzheim den Briinnstadtern, heuer auf
Kirchweihsonntag keine Spielleute und offentliche Tanze zu halten, sondern erst am
Montag darauf, und da auch den Kirchweihplan wie sonst Oblich aufzufihren. Der
Rat kam zu spét. das Kirchweihrad war nicht mehr anzuhalten. So brach das Unheil
am Sonntag den 27.9. 1779 Uber Briinnstadt herein. Am frihen Nachmittag erschie-
nen Heinz Roth, Lorenz Kéniger und der Amtsdiener Johann Michael Feldmann vor
dem Amt in Suizheim und zeigten an;

Heute Nachmittag um ein Uhr sind bei uns in Brinnstadt eingekommen der Herr
Stadtvogt und der Herr Amtsschreiber von Gerolzhofen samt denen Centknechten.
dann ein Kommando von mehr als 30 Gerolzh&fer Blrgern sowie ein Feldwebel mit
seinen 16 Mann vom Landregiment, alle mit ihrer Blichsen versehen, haben alle
Gassen und das Dorf aulenherum besetzt, sodann mitten auf dem Plan stillgehaiten
und unseren Schultheillen verwiesen, welcher aber nicht erschien. Daher Herr Vogt
ein Kommando in das Schultheifenhaus abgeschickt und ihn mit Gewalt auf den
Plan zu Herrn Vogten vorgefOhrt hatten. Andere Gerolzhofer seind in unsere Hofe
eingebrochen, in den Garten gangen und Schaden an Apfeln und anderen QOhst ge-
tan. Sodann hatte uns der Stadtvogt befohlen, dass aus hochflrstlichem Befehle wir
Brunnstadter unsere Kirchweih sogleich einstellen und anderst nicht als an den von
hoher Landesherrschaft bestimmten Tagen, der Wochen nach Martini halten und auch
diese jetzige drei Tage nicht tanzen sollen. Er, Vogt wotle an der Abtei Ebrach ihren
vogteilichen Gerechtsamen nichts nehmen, aber es geschahe von hoher landes-
herrschaftlicher Gewalt, wie unserem Schultheiflen mitgeteilt worden sei, aber der



habe das verschwiegen und die Antwort erteilt, dass er seiner Herrschaft Befehl nach
leben musse und nicht Wirzh  js. Der Stadtvogt wiederholte seinen Befehl mit dem
Bedrohen, dass wenn jemand von uns an den drei Tagen tanzen wirde, so kame er
wieder und wirde die Tanzer mit nach Gerolzhofen drei Tage in den Turm sperren. Er
hat auch den Glasknechten (= Austrdgern) ihre Krige, ihre  idser, aus dem Wirts-
haus die Ehrl her und andere Becher zu grofter Schand unc  gernis der Anwe-
senden dden Mu anten alle ihre Instrumente, ndmlich drei Violinen, ein Cello,
eine Harfe und eine Posaune ab- und mit fc  encmmen unter dem Vermelden, sie
sollten alles zur rechten Kirchweih an Martini wiederbekommen. Andere Gerolzhofer
haben in einigen Schlafkammern das Gestroh aufgerissen, durchsucht, ja sogar mit
ihren blanken Degen das Gestroh durchstochen und weiters ihren Mutwillen getrie-
ben. Und so dann ist er mit allen bei sich geh  ten Leuten wieder aus unserm Dorf
fortgegangen.

Und machet Nikclaus Walk dahier die Anzeig, dass er in Gerolzhofen eben mit Ohren
gehort und mit Augen selbst gesehen hatte, wie die Gerolzhdfer, aile mit ihrer Bich-
sen versehen von Brunnstadt her in Gerclzhafen unter groRem Jauchzen und
Juchuhgeschrei eingezegen, die von Brinnste  mitgenommenen Glaser und Krig
hochgeschwenkt und ausgestreckt getragen und mit denen mitgenommenen Instru-
menten gespielt, durch etliche Straken und Gassen der Stadt ganz geflissentlich und
endlich dber den Markt in die Vogtei gezogen, dabei aber einen solchen Tumult ver-
ubt, ssdadurch die ganze Stadt in Alarm versetzt worden. Walk kbnnte mit Worten
nicht ausdriicken, was die Gerolzhéfer fir eine Schand und Spott dabei getrieben
hatten. Uberdies wollten sie als Auslése 12 Gulden.

Noch 1781 lagen die abgenommenen Instrumente wohl verwahrt in Gerolzhofen,
weil die Brinnstadter dieses vermeintliche Unrecht nicht auch noch bezahlen woli-
ten. Der Stadtvogt drangte plétzlich nicht mehr auf Auslosung. Insgeheim forderte
Ebrach den Schultheilken auf, die Instrumente um die verlangten 12 Gulden auszulé-
sen, weil die Instrumente heim Gottesdienst in der Herlheimer Pfarrkirche schon drin-
gendst bendtigt wirden. Die 12 fl soliten ihm wieder ersetzt und die Instrumente den
Eigentimern zuriickgegeben werden. Der Stadtvegt wollte aber nach dieser langen
Zeit nichts mehr davon wissen und die Instrumente versteigern lassen. Das Anspruchs-
recht der Brunnstadter sei inzwischen verfailen. Ebrach schickte darauf einen Pater
zur Auslosung, welcher die 12 fl in Art eines Deposits in Anbetracht der hdheren
Gewalt eriegen sollte, kehrte aber unverrichteter Dinge wieder heim. Am 20. 9. 1781
zahlte dann der Amtsdiener von Sulzheim bedingungslos die 12 Gulden. Er zahlte
sie einzeln dem Stadtvogten auf den Tisch und verlield nicht eher den Raum, bis
seine Begleiter die Instrumente in Handen hielten.

In diesem Jahr feierten die Brinnstadter ihre Kirchweih ganz heimlich, hieiten mit
ihren guten Freunden Kirchweihmahl und tanzten auch am Abend des Dienstags
ohne Hindernis in einer Scheune, wobei der Schullehrer Johann Michael Dittman
aus Oberspiesheim und Valentin Henfling aus Herlheim aufspielten und jeder 6 fl
verdiente.






Straflenkot abziehen und die Straie so weit notwendig beschottern zu lassen. Auch
von den Ubrigen Ortsstrallen musse der Kot abgezogen werden, da man bei Regen
ja schon fast bis zu den Kndcheln im Morast w ».

Schon zwei Tage spater, am 20. November 1889 erstattete die Gemeinde Vollzugs-
anzeige.

Noch im gieichen J r, am 8. Dezember et hnte das Be: samt Gerolzhofen ¢

Gemeinde Brinnstadt erneut. Weil die Strake nact  erlheim auf der Winterseite des
Dorfes liege, wirde sie nicht trocknen. Sie misse regelmafig von Kot und Dreck
abgezogen werden. Das Bezirksamt schloss eine  usskanne, welche die beste Ab-
hilfe schaffen wirde, aus. Eine solche kénne aus finanziellen Griinden nicht gebaut
werden, denn e finanziellen Gemeindeverhaltnisse seien das Gegenteil von glan-
zend. Aus diesem Grunde forderte das Bezirksamt von der Gemeinde das Abziehen
der Herlheimer Stralle mindestens einmal im Monat. Diese F  Jerung stellte in den
Augen der Gemeinde eine zu grofRe Zwangsjacke dar. Und so berichtete die Ge-
meinde Brinnstadt am 22. Marz 1890, dass fur die Herlheimer Stralle 13 Fuhren
Steine angefahren, klein geschlagen und eingebettet worden sind. Auf Grund dieser
MalRnahme verzichiete das  ezirksamt auf das monatliche Abziehen der Stralle.

Im Jahre 1895 ergab eine Viehzahlung: 28 Bauern haben 131 Kihe. Da forderte das
Bezirksamt Gerolzhofen die Anschaffung eines zweiten Stieres zum Bespringen der
Kahe, weil die ~ 2ugungskraft eines Stieres nur fur 100 Kihe gesundheitlich ausrei-
chend sein kénne. Die Brinnstadter hielten eine Gemeindeversammiung ab und be-
schlossen: Uns langt einer!”, und begrinden ihre Ablehnung bis an das kdnigliche
Staatsministeriui  des Innern in Minchen. Die blumenreiche Sprache der Begrin-
dung sei hier im Wortlaut wiedergegeben:

1. Wie bereits eingangs gesagt besteht der Ort hier nur aus 28 Bauern, ist also einer
der kieinsten Gemeinden des Bezirks, in welcher von jeher nur ein Zuchtstier gehal-
ten wurde, der auch vollstandig genigte und noch genugt, zumal in hiesiger Gemein-
de immer die schdnsten, edelsten und leistungsfahigsten Zuchtstiere bis zu 600 M
angekauft werden, die auf den Zuchtbullenmarkten nachweislich mit dem ersten Preis
pramiert waren.

2. Wenn auch zurzeit sich dahier 131 Kihe und Kalben befinden, so kommt doch
durchschnittlich erst auf drei Tage ein Sprung , was ein Zuchtstier, wie er hier ge-
halten wird, ganz gewiss leisten kann.

3. Wenn nun der Hohen Kdniglichen Regierung berichtet wurde, dass nach den je-
denfalls Gbertriebenen Angaben der Zuchtstier innerhalb elf Monate 163-mal zum
Sprunge verwendet wurde, so kdnnte es zwar sein, dass er wahrend dieser Zeit
vielleicht so oft herausgelassen, aber nicht immer gesprungen hat, indem oft Kihe
gefithrt werden, die gar nicht muhten, was jeder Viehbesilzer bezeugen kann. Ubri-
gens sind elf Monate genau 335 Tage und kdme demnach auf zwei Tage nicht einmal
ein Sprungfall und dirfte hiernach die Leistungsfal | unseres Zuchistieres nicht



Uberschritten sein; im Gegenteil giauben wir, dass  ser Zuchtstier, bei der guten
Fitterung, die nur aus Kérnern und Durrfutter besteht, noch mehr teisten kénnte.

4. Sind wir der festen Uberzeugung, dass die Herren Tierdrzte und sonstigen Sach-
verstandige lberhaupt nicht zu dem Schlusse kdmen und bzw. gekommen wéren,
dass hier zwei Zuchtstiere erforderlich wéren, wenn nicht in Ziffer I/3 der Hohen

inisterialbekanntmachung vom 16. Juni 1888 stiinde, dass einem Zuc  stier in der
Regel nicht mehr als 100 Kiihe zuzuweisen seien. Ubrigens hat auch jede Regel ihre
Ausnahmen, folglich auch hier und dirften die Gemeinde und auch die Viehbesitzer
nicl jenihren W n gezwungen werden, mit einem Kostena von zirka
80( nen zweiten Zuchtstier anzuschaffen und zu unterhalten, zumal kein Bedirf-
nis dahier besteht und alle Viehbesitzer sich einstimmig gegen die+  chaffung ei-
nes zweiten Zuchtstieres ausgesprochen haben.

5. Sind die Vermdégensverhaltnisse der Gemeinde und insbesondere der Grund- und
Viehbesitzer noch lange nicht so glinstig, wie sie der Hohen Koniglichen Regierung
vom kgl. Bezirksamte Gerolzhofen geschildert wurden, sodass in der Hohen
Regi 1gsents lieBung behauptet wird, dass die Leistungsfahigkeit der Viehbesitzer
ge " den Einwand feststeht. Ein Einblick ins Hypothekenbuch wiirde zur Genlige
be lestens der Halfte :r Grundbesitzer gerade das Gegenteil ¢ 3er Behaup-
tung erweisen, worliber wir lokalkundiger sind als das kgl.Bezirksamt und die kgl.
Regier g.

6. Leben wir in einer Zeit, wo man den Grund- und Viehbesitzern Lasten abnehmen
sollte, anstatt ihnen neue aufzublrden. in jetziger Zeit hat der Bauer fest zu tun,
wenn er gerade so durchkommen will, auch wenn er keine Schulden hat. Die Land-
wirtschaft liegt sehr darnieder (schreiben die Briinnstadter am 10. November 1896).
Dadurch, dass aus alien Landern Geireide und Vieh eingefiihrt wird, kénnen wir Bau-
ern unser Getreide nicht verkaufen und es rentiert die Landwirtschaft kaum mehr die
Bewirtschaftungskosten. Dazu herrscht nun auch noch seit geraumer Zeit in Unter-
franken und besonders hier in unserer Gegend die Maul- und Klauenseuche in ganz
geféahrlicher Weise unter dem Rindvieh und den Schweinen und sind schon viele
Tiere gefallen. Gehofte, te und Markungen sind schon Monate lang gesperrt; Vieh-
und Schweinemarkte sind aufgehoben. Die Leute kénnen kein Vieh und keine jun-
gen Schweine auf den Markt bringen und sind gezwungen. ihre Tiere gegen ihren
Willen und zu ihrem Schaden zu behalten und zu fittern. Die Bauern nehmen nichts
ein und sollen Steuern, B« :nzinsen und Gemeindeabgaben, sowie Zinsen von ih-
ren Passivkapitalien zahlen, ohne der Ausgaben, die eine Familie und Haushaltung
kostet, zu gedenken. Auch sei hier noch bemerkt, dass auf hiesiger Gemeindemarkung
eine jahrtich Steuer von 1900 M und ein Bodenzins von 4000 M haftet, welche Last
zu 7/8 die hiesigen Bewohner zu zahlen haben. Nun will man der Gemeinde ohne
gegrindete Ursache, blof auf einfache Gutachten gestiitzt, noch eine weitere grofte
Last durch Haltung eines zweiten Zuchtstieres aufbirden, indem man sich lber alle
oben geschilderten tatsédchiichen Verhéltnisse einfach hinwegsetzt und sc den Ruin
der Gemeinde und Grundbesitzer herbeifiihrl. Das Hohe Kénigliche Staatsministe-
rium des Innern wird gebeten, diese Last von uns abzuwenden und unter Aufhe-
bung der hohen Regierungsentschlielbung zu beschlieRen, dass die Gemeinde aus



den oben angeflr n Griinden nicht verpflichtet sei einen zv  :en Zuchtstier an-
zuschaffen.

In tiefster Ehrfurcht verharrt Eines Hohen Kéniglichen Staatsministeriums des Innern
die untertanigste Gemeindeverwaltung zu Briinnstadt: Issing gmstr; Christoph
Hertlein; Johann Spiegel; Franz Reichert; Georg Hauck; Walter Leyer.

Diesmal haben die Brunnstadter Erfolg. Das Staatsministerium weist die Regierung
ven Wirzburg an, von der Anschaffung eines zweiten Zuchtstieres fir Brunnstadt
abzusehen.

Sieben Jahre spater, am 27, Augu | 2 berichtete die Gemei andas B¢  s-
amt Gen ofen, dass sie einen zweiten 2 “tstier angekauft und dieser vom Herm
Bezirksti  zt angekort worden ist. Der Zuchtstier wurde dem je  siligen Pachter
unter de  2dingungen der seitherigen Zuchtstierhaltung in Pflege gegeben. Der
Pachter bekommt 365 Mark fir die Haltung und zum Ankaufe des Stieres einen un-
verzins 1en Vorschuss von 200 Mark aus der Gemeindekasse.

Die Gemeindeverwaltung: sing, Bgmstr.
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